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Editio Vaticana des Kyriale. 


Hinen interessanten Artikel iiber die vatik. 
Ausgabe des Kyriale enthalt die Januar Num- 
mer des “Irish Ecclesiastical Record.” Rev. 
H. Bewerunge kritisiert darin die Methode 
Dom Pothier’s bei der Redaktion des Kyriale. 
Durch Vergleichung der neuen Ausgabe mit 
dem Resultat seiner archiologischen Untersu- 
chungen wirft er ein ganz neues Licht auf die 
Arbeiten Dom Pothier’s. 
genden die Hauptgedanken 
rungen. 

Gemiiss den pipstlichen Kundgebungen vom 
22. November 1903 bis zum Jahre 1905 sollte 
die vatikanische Ausgabe des gregorianischen 
Gesanges den durch die Codices beglaubigten 
Gesang der Kirche in seiner urspriinglichen 
Reinheit und Unversehrtheit enthalten. Mit 
Recht konnte daher jedermann erwarten, dass 
das Kyriale die Studien der Ménche von Soles- 
mes im reichsten Masse verwerthen werde. Am 
24. Juni 1905 wurde Dom Pothier, der vorher 
nur Prasident der Kommission gewesen war, 
durch Schreiben des Kard. Merry del Val zum 
alleinigen und, so zu sagen, unverantwortlichen 
Redakteur ernannt. 

Anstatt nun nach den Regeln wissenschaft- 
licher Kritik: zu arbeiten, d. h. anstatt nach 
dem Zeugniss der Codices voranzugehen, liess 
Dom Pothier auch sein eigenes Urtheil, oder 
besser, seinen eigenen Geschmack, zur Geltung 
gelangen. Vor allem zeigt er eine grosse Vor- 
liebe fiir die deutsche Tradition, welche sich 
besonders darin fussert, dass an Stelle der Se- 
kund a—b oder a—h, die kleine Terz a—e 
sich vorfindet. Merkwiirdiger Weise hat er 
aber im 1. Gloria, das deutscher Tradition ist, 
das c wieder in ein b verwandelt. Er ent- 
scheidet sich auch gegen Melodien, die von 
allen Manuskripten bezeugt sind, so z. B. gibt 
er dem Gloria der I. Messe einen 4. Ton, indem 
er es in c anstatt g enden liasst, obwohl kein 
einziger. Codex, sondern nur die moderne Aus- 
gabe Reims-Cambrai damit stimmt. Er nimmt 
Melodien an, die nur in einem oder zwei Doku- 
menten enthalten sind, z. B. Gloria X, Gloria 
XIII, Sanctus XIII, das 2. Kyrie XVII (16. 
Jahrhundert) ; das Kyriale weist-auch Gesange 


seiner Ausfiih- 


Wir geben im Fol- . 


auf, die sonst nirgends zu finden sind, also 
wohl D. Pothier’s Compositionen sein miissen, 
z. B. Sanctus X, sowie in den Cantus ad libi- 
tum Sanctus III und Agnus JI. Wiederum 
sind sehr viele Versionen aufgenommen wor- 
den, obwohl nur eine geringe Minoritét. von 
MSS. dafiir ist; auch zeigt sich eine Tendenz, 
den Tritonus zu vermeiden, um den modernen 
Geschmack nicht zu verletzen. 

Der Verfasser schliesst mit den Worten: 
“We have come to the end of our weary jour- 
ney. It would be difficult to see any definite 
principle in all the cases where Dom Pothier 
has defied the evidence of the MSS. In some 
cases, as we have seen, he followed a special 
current of tradition against the general tradi- 
tion; in others a morbid fear of the tritone 
made him introduce changes. But for most 
cases the only actuating principle that could be 
assigned is his ‘aesthetic taste,’ or shall we say 
his whim? In any case it is clear that he has 
given up his role as restorer of the ancient 
melodies, and has joined the rank of the ‘re- 
formers.’” Dieser Reformversuch sei nur um 
so trauriger, weil er auf Anregung der héchsten 
Kirehenbehérde unternommen worden sei. Die 
Vaticana kénne keinen Bestand haben, wenn 
sie auch durch noch so viele Dekrete geschittzt 
sei. Das Schicksal der Medicae werde das 
ihrige sein. Immerhin sei die gegenwartige 
Ausgabe die beste von allen, die gegenwartig 
im Gebrauche seien. 

So weit Rev. Bewerunge. Wir konnen nicht 
umhin, einige Bemerkungen ‘hinzuzufiigen. 
Es ist wahr, dass nach den urspriinglichen 
Kundgebungen der rémischen Behérden die 
Codices bei der Herausgabe der Vaticana hiat- 
ten massgebend sein sollen. Doch haben wir 
den Brief des Kard. Merry del Val vom. 24. 
Juni 1905, in welchem Dom Pothier aufgefor- 
dert wird, den Liber Gradualis von 1895 zur 
Grundlage seines Kyriale zu machen. Und in 
der That finden sich schon im Liber Gradualis 
einige der oben gertigten Versionen. Auch 
miissen dem Briefe des Kardinals Schwierig- 
keiten resp. Uneinigkeiten vorangegangen sein, 
welche einen so radikalen Schritt néthig mach- 
ten. Und gerade diese Schwierigkeiten mégen 
auch’ die eigenthiimliche Methode Dom 
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Pothier’s bedingt haben. So lange aber der 
Schleier iiber den Zustinden in der Kommis- 
sion nicht gehobem werden kann, ist es auch 
unméglich zu entscheiden, wem die Verant- 
wortung zuzuschreiben ist, noch auch ob der 
Vatikan es nicht nach allem doch fiir besser 
gehalten hat, von einer streng -archéologischen 
Ausgabe abzusehen. Ein Riickschritt ist das 
Kyriale nicht; aber zu bedauern ist es doch, 
dass die Ansichten der mehr modern gesinnten 
Mitglieder der Kommission durchgedrungen 
sind. 
Conception, Mo. 
Sispert Burxarp, O. 8. B. 


+ 
> 





Ueber Kritik mit besonderer Rucksicht 
auf Kirchenmusik. 





Alles, was in der Oeffentlichkeit geschieht, 
unterliegt selbstverstindlich der d6ffentlichen 
Kritik. Je nachdem dieselbe beschaffen ist, 
kann sie einen sehr grossen Nutzen stiften, 
aber sie kann auch einen grossen Schaden ver- 
ursachen. Die ,,Kritik” kann je nach ihrer 
Beschaffenheit der guten Sache Vorschub lei- 
sten, aber auch derselben sogar hinderlich wer- 
den. Die ,,Kritik” kann ermuthigend auf die 
an der Sache Betheiligten einwirken, und die- 
selben zu neuer Begeisterung fiir die gute 
Sache entflammen; die ,,Kritik” kann aber 
auch entmuthigend auf die ,,Kritisirten” wir- 
ken, so dass sie versucht werden, der guten 
Sache, fiir welche sie arbeiteten, kimpften, lit- 
ten und stritten, ferner nicht mehr zu dienen 
und sich zuriickzuziehen. — Niemanden wohl 
wird es einfallen, diese Behauptungen wider- 
legen zu wollen, weil die tagtagliche Erfahrung 
fiir ihre Richtigkeit neue Beweise bringt. — 
Nach dem Gesagten wird Jedermann auch 2u- 
geben, dass es bei dem grossen Hinflusse, den 
die Kritik, namentlich die dffentliche der Ta- 
gespresse und der Fachblitter, zum Gefolge 
hat, keineswegs gleichgiltig ist, in weleher Art 
die ,,Kritik” ihre Thatigkeit entwickelt. Des- 
halb sind wir auch der Ansicht, dass eine ein- 
gehende, massvolle Besprechung des an der 
Stirne dieses Artikels angekiindigten Gegen- 
standes, nimlich der ,,Kritik” ganz an der 
Zeit ist. 

Wir hoffen sogar, dass dieser kleine Tractat, 
in welchem wir von den negativen und posi- 
tiven Eigenschaften der ,,Kritik” oder mit an- 
dern Worten ausgedriickt, in welchen wir von 
den Merkmalen einer unguten und einer guten 
»Kritik” reden wollen, nicht onhe Nutzen sein 
werde. — Offen gestanden, sollen ja diese Zei- 
len nur der guten Sache, d. i. der echten Kir- 
chenmusik dienen und derselben zu einem ge- 
deihlicheren Emporbliihen verhelfen, — Zur 


‘Rede gestellt und befragt wird. 


Aufstellung der Licht- und Schatten-Seiten der 

»Kritik” treibt uns der bewihrte Grundsatz: 

“Contraria juxta se posita, magis illucescunt.” 
A. 


Wahlen wir zum Anfange der Besprechung 
des uns jetzt beschaftigenden Gegenstandes die 
ungute ,,Kritik” und fragen wir uns: Welche 
Merkmale kennzeichnen eine ungute ,,Kritik” ? 

Diese gibt sich durch folgende Eigenschaften 
kund: Sie ist 

1. Kine unberufene Kritik. Sie macht sich 
dort breit, wo nur die rechtmissige Behérde 
anzuordnen, zu loben und zu tadeln, zu andern 
und zu verbessern den Beruf, die Pflicht und 
das Recht hat gegeniiber dem Untergebenen. 
Der Untergebene ist gerne bereit, seinen Vor- 
gesetzten, wenn er von denselben zur Rechen- 
schaft gezogen wird, dieselbe zu geben. In 
vielen Fallen ist er, wenn er eifrig seizten 
Pflichten nachgekommen, sogar sehr froh, 
wenn er von seiner rechtmissigen Behérde zur 
Er hat ja da- 
durch Gelegnheit, die Lage der Dinge genauer 
auseinander setzen zu kénnen. Er freut sich 
sodann aber auch des Schutzes, der Anerken- 
nung, die ihm wtnter solchen Umstinden ge- 
wiss von Seite seiner Obrigkeit, die ihm das 
Amt anvertraut hat, zu Theil wird. Hat aber 
der Untergebene seine Pflicht vernachlassigt, 
so wird er eine milde und gerechte Zurecht- 
weisung von seinem rechtmassigen Obern still- 
schweigend und in Demuth sich gefallen lassen 
und sich bessern. Aber ein Tadel von Seite un- 
berufener ,,Kritiker”, die nicht berechtigt sind, 
z. B. einen Dirigenten zu kritisiren, wird, weil 
er eben von unberufner Seite ausgeht, nur ver- 
letzen, verwunden und wehthun; mindestens 
aber wird ein solcher Tadel, der von einem 
Unberufenen ausgeht, nutzlos und fruchtlos 
bleiben. 

2. Die ,,ungute Kritik” ist ferner zu erken- 
nen an dem Merkmale der ,,Ungerechtigkeit”, 
das ihr anhaftet. Ungerecht aber ist jene Kri- 
tik, welche, weil auf Unwahrheit oder wenig- 
stens nicht auf voller Wahrheit beruhend, im 
falschen Lichte Etwas darstellt, Ungerechtes 
sagt und sich in ihren Urtheilen von dem 
Pfade der Gerechtigkeit entfernt. So z. B. ist 
eine Kritik eine ungerechte, wenn. sie die guten 
Leistungen eines Kirchenchores verschweigt, 
die etwaigen begangenen Fehler aber (die iib- 
rigens dem besten Chor passiren kénnen) an 
die grosse Glocke hiingt. Eine solche Kritik 
ist ungerecht. Und woher kann eine solche 


ungerechte ,,Kritik” leicht entstehen ? 

Die Quelle ungerechter ,,Kritik” fliesst a) 
oftmals aus dem Boden der Partetlichkeit. 
Der Partei-Mann ist zu vergleichen mit Einem, 
der durch eine gefiirbte Brille Alles ansieht. 
Wer eine blaue Brille tragt, sieht Alles in 
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blauer Farbe; wer eine schwarze Brille tragt, 
Alles in schwarzer Farbe; beide sehen Nichts 
in ihrer wirklichen Gestalt. Ebenso verhalt es 
sich mit den parteiischen Urtheilen, welche oft 
von falschen Vorurtheilen und Vcreingenom- 
menheiten fiir eine Richtung, oder, was noch 
schlimmer ist, fiir einen speziellen Chor, oder 
fiir eine gewisse Persénlichkeit ausgehen, wah- 
rend solche parteiische Urtheile auf missliebige 
Persénlichkeiten ete. ungnidig niederfallen. 
Wie weit man sich verirren kann, wenn man 
z. B, fiir diesen oder jenen Componisten und 
seine Richtung in exclusiver Weise begeistert 
ist oder im Gegentheile, wenn man gegen einen 
anderen Componisten und dessen Richtung 
voreingenommen ist, beweist die Thatsache, 
dass solche Partei-Kritiker die Fehler, die sich 
bei ihrem Giinstlinge finden lassen — sogar 
schon finden, wahrend sie an ihrem missliebi- 
gen Sujet nirgends eine gute Seite erblicken. 
So weit kann man auf der abschiissigen Bahn 
der Parteilichkeit kommen, dass man sogar 
nicht nur der Ungerechtigkeit sich schuldig 
macht, sondern sogar in die-schreiendsten Wi- 
derspriiche sich zuletzt verwickelt. Es ist ohne 
Miihe einzusehen, dass ein parteiisches Urtheil 
kein gerechtes, sondern ein ungerechtes Urtheil 
ist, weil es nicht nach Gerechtigkeit Jedem. das 
Seine gibt, nicht die goldenen Grundsitze be- 
folgt: ,,Fiat justitia” — ,,Cuique suum”, 
Honor, cui honor’.... Zum ungerechten Ur- 
theile fiihrt aber nicht nur die Parteilichkeit, 
sondern auch b) die Leidenschaftlichkeit. Auch 
dieser Satz wird ohne Zweifel von Niemandem 
bestritten werden wollen. Denn, wie bekannt, 
hindert die Leidenschaftlichkeit die Ruhe, die 
doch sehr erforderlich ist, um etwas richtig 
und. ohne Ueberspanntheit beurtheilen zu kén- 
nen. Darum ist es fiir junge ,,Kritici” gerade- 
zu sehr gefahrlich, das Amt des Kritisirens zu 
verwalten; da ja in der rosigen Jugendzeit, in 
der Friihlingszeit des Lebens, wo die Leiden- 
schaften so stark erwachen und eines gar miich- 
tigen moralischen Widerstandes bediirfen und 
wo die Erfahrung mangelt, die Vorbedingun- 
gen einer ruhigen, objectiven Beurtheilung 
noch nicht vorhanden sind; wo im Gegentheile 
allzu grosse Unruhe, ungemissigter Eifer, un- 
geduldiges Hasten und uniiberlegte Aeusserun- 
gen nur zu sehr an der Tagesordnung sein kén- 
nen. 

Uniiberlegte Kritik aber, die nicht Zeit und 
Umstande und Mass in die Wagschale des Ur- 
theiles legt, die nicht bedenkt, ob nicht durch 
ein so uniiberlegtes — unbedachtes, unbeschei- 
denes, allzujugendliches und ungeschicktes Ur- 
theil nicht nur dem altbewihrten padagogi- 
schen Grundsatz entgegengehandelt wird, wor- 
nach das Urtheilen der Erfahrung ziemt und 
dem Alter, wihrend Unerfahrenheit und Ju- 


gend schweigen, lernen, beobachten sollte, sol- 
che alizujugendliche und auf Unerfahrenheit 
basirende Kritik spricht eigentlich tiber sich 
das. schlimmste Urtheil aus. Eine andere: 
Quelle, aus der leicht ungerechte Kritik hervor- 
geht, ist zu suchen c) in der gedankenlosen 
und lieblosen Riicksichtslosigkeit. Da ist 2: B: 
ein gewandter Kritiker, welcher in einem Be- 
richte unbarmherzig die Leistungen eines 
Chores blosslegt. Er aber bedenkt z. B. gar 
nicht, mit welchen Verhiltnissen dieser Chor 
zu kimpfen hat, welche ungiinstige Zeit der Pro- 
duction demselben zu Gebote steht; der riick- 
sichtslose Kritikus bedenkt nicht, welches Ma- 
terial der Dirigent zur Verfiigung hat, und 
mit welch’ schwierigen, oft nicht zu iiberwin- 
denden, misslichen Umstanden derselbe zu 
rechnen hat. Alles dieses und Aehnliches be- 
riicksichtigt ein riicksichtsloser Kritikus nicht! 
Wie sollte da dessen Urtheil ein gerechtes sein 
kénnen, da es ja doch als ein allgemein giltiger 
Massstab zur richtigen Beurtheilung einer 
Sache gilt, dass man sie nach allen Seiten be- 
sieht, bevor man iiber dieselbe aburtheilt, und 
der Grundsatz der Moral: ,,Circumstantiae 
mutant casum” ist nicht ausser Acht zu lassen, 
um nicht ein ungerechtes Urtheil zu fallen. 
Es wire z. B. ein ungerechtes, weil riicksichts- 
loses Urtheil, wenn ein Kritiker von einem 
Kiinstler verlangen wiirde, er solle au f einem 
minder guten Instrumente ebenso schén spie- 
len ,als auf einem besseren, oder ein Chor, der 
aus schwicheren Kraften zusammengesetzt ist, 
solle dasselbe leisten, als ein anderer Chor, der 
aus lauter tiichtigen Mitgliedern besteht. Un- 
gerecht: gestaltet sich jene Kritik, die, um ein 
anderes Beispiel noche anzufiihren, ein manch- 
maliges minderes Gelingen oder auch Misslin- 
gen einer kirchenmusikalischen minutidsen 
Theil-Auffiihrung eines Chores herb und 
scharf tadelt, der Jahr aus, Jahr ein, jede 
Woche und zwar alles, wie es zutrifft und was 
die Liturgie von dem Musik-Chore fordert, exe- 
quiren muss, hingegen die gréssten Lobeshym- 
nen dem Dirigenten und dessen Chor in der 
Presse singt, der in der gliicklichen Lage ist, 
1 bis 2 oder 3 Monate lang auf eine kirchliche, 
musikalische Auffiihrung (die..-richtiger den 
Namen eines Kirchen-Concertes verdient). sich 
mit seinem Chore vorbereiten zu. kénnen.. — 
Wo ist da Riicksicht? wo ist da Gerechtigkeit? 
wo ist da gleiches Mass? Wie wir gesehen ha- 
ben, gibt es mehrere Quellen, die ein ungerech- 
tes und daher ein ungutes Urtheil veranlassen: 
kénnen. Um diesen Gegenstand zum Schlusse 
zu bringen, verweisen wir noch auf eine solche 
traurige Quelle hin; wir nennen sie kurzweg 
Unkenntniss. Man sollte meinen, nur solche 
kritisiren, welche die Sache verstehen,., Allein, 
so schmerzlich es ist, so wahr ist es auch, dass 
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das Wort der hl. Schrift: blasphemant, quod 
ignorant, auch von Manchen gilt, welche iiber 
Kirehencompositionen urtheilen. Z. B. gibt 
es Kritiker, welche, wenn eine Messe im stren- 
gen, kirchlichen Vocal-Style aufgefiihrt wird, 
ohne Scheu sagen: ,,Kine solehe Musik ist eine 
Requiem-Musik, sie ist keine Fest-Musik, weil 
keine Violinen begleiten, keine Horner blasen, 
keine Trompeten erschallen und keine Pauke 
wirbelt. Oder wieder ein anderer unkenntniss- 
reicher Kritikus urtheilt tiber den (selbst von 
den gréssten Musik-Meistern der alten und 
neuen Zeit bewunderten) Choral-Styl also: 
Der Choral hat sich iiberlebt! Der Choral 
hat keine Melodie! Der Choral ist unverstiand- 
lich! Der Choral ist zu arm und einfach, als 
dass er bei Festlichkeiten in Gebrauch genom- 
men werden diirfte. Der Choral hat héchstens 
fiir die Katakomben-Zeit gepasst: in unser auf- 
geklirtes Jahrhundert, mit seinen grossen Fort- 
schritten, passt der Choral nicht mehr.” — 
Solche und ahnliche Aburtheilungen, die nicht 
aus der Luft gegriffen sind, sondern die man 
hie und da héren kann, obschon sie sich nicht 
mehr so sehr in die Oeffentlichkeit getrauen, 
da ja die vielen herrlichen Schutzschriften, 
welehe die echte Kirechenmusik, deren Wurzel 
der rémische gregorianische Gesang ist, griind- 
lich vertheidigen, die Abgeschmacktheit und 
Thorheit obiger, auf Unkenntniss beruhender 
missgiinstiger Urtheile glinzend beweisen. 
Gliicklicher Weise, Dank der hl. Reform, die 
sich seit eimigen Jahrzehnten auf dem Gebiete 
der Kirechenmusik regt und immer weitere Di- 
mensionen annimmt, ist der Geschmack so ver- 
edelt worden, dass ein Kritiker im Angesichte 
aller Kenner der Kirchenmusik ein grosses Ar- 
muthszeugniss sich ausstellt, wenn er mit ahn- 
lichen, unkenntnisvollen Urtheilen herauszu- 
riicken noch wagen sollte, und er wiirde von 
ibnen den wohlgemeinten Wink erhalten: 
..Lerne zuerst, unterrichte Dich vorher, bevor 
Du urtheilst.” Gewiss wiirden viele unge- 
rechte Urtheile verstummen, wenn mehr Kir- 
chenmusik in theoria et praxi gelernt wiirde!! 


B. 


Indem wir im Vorigen zur Geniige bei der 
Besprechung der Eigenschaften der unguten 
Kritik verweilt sind und auf ihre Quellen hin- 
gedeutet haben, aus der sie entsteht, driingt es 
uns, die angenehmere Seite unseres Gegen- 
standes zu beleuchten und in Betracht zu zie- 
hen, welche Eigenschaften einer Kritik inha- 
riren miissen, damit sie eine gute und darum 
auch niitzliche Kritik genannt werden kénne. 
Um Einheit und Conformitat in die Ausfith- 
rung zu bringen, werden wir hiebei, wenigstens 
in der Haupsache, dieselbe Ordnung einhalten, 
welche wir in der Aufzihlung der Eigenschaf- 


ten und Ursachen einer unguten Kritik einge- 
halten haben. 

Wenn eine ungute und schiidliche Kritik her- 
beigefiihrt wird durch die Unberufenheit des 
Kritikers, so wird im Gegentheile eine gute 
Kritik nur méglich werden, wenn der Kritiker 
den Ruf und Beruf zur Kritik hat. — Die Kri- 
tik ist ein hohes, schwieriges Amt und zumal 
dann, wenn sie sich in der Oeffentlichkeit be- 
wegt, ein Amt von grossem Einflusse und be- 
deutender Tragweite. Das Kritisiren ist aber 
nach unserem Dafiirhalten auch ein Amt, iiber 
dessen Verwaltung der dieses Amt Verwaltende 
Rechenschaft zu geben jederzeit bereit sein 
muss. Betrachtet man daher das Amt eines 
Recensenten, so méchten wir es vergleichen mit 
einem judicium, welches, sei es miindlich — 
oder, wie es meistens durch die Presse ge- 
schieht; in Schrift und Druck — ausgesprochen 
wird. Diesem Urtheile, dessen Verkiindigung 
oft Tausende und Tausende lesen oder héren, 
ist der Beurtheilte sozusagen preisgegeben. Es 
hat daher die Annahme gewiss eine Berechti- 
gung: dass zur witrdigen und guten Ausiibung 
des Amtes eines Kritikers Ruf und Beruf 
néthig ist. Denn nur wer den Ruf und Beruf 
zu diesem Amte von Gott unmittelbar oder 
mittelbar durch seine .rechtmisigen Vorgesetz- 
ten empfangen hat, wird auch von Gott die 
Gnade haben, stets seines hehren Amtes so zu 
walten, dass er recht und gerecht, gut und 
wahr, gewissenhaft und ehrenhaft urtheilen 
wird. Dass aber bei Beurtheilung einer Sache 
auf den Standpunkt sehr Vieles ankommt, be- 
weist die fortwihrende Erfahrung durch viele 
Beispiele. So z. B. liegt es auf der Hand, wie 
verschieden das Urtheil iiber eine kirchenmusi- 
kalische Composition ausfallen wird, wenn es 
von zwei Kritikern abgegeben wird, von denen 
ein jeder einen verschiedenen Standpunkt ein- 
nimmt. Der Eine steht z. B. auf dem liturgi- 
sehen Standpunkte, der Andere auf dem rein 
musikalischen. Der Letztere wird z. B. von 
einer kirehlichen Composition (nehmen wir 
eine Litanei im Falso bordone-Styl gearbeitet) 
sagen: Sie ist nicht schén, weil keine Instru- 
mente sie begleiten ; oder: weil zu wenig Kunst 
darinnen ist; oder: weil sie unserer modernen 
Kunst ferne liegt, oder weil sie zu einférmig 
ist, u. s. w. Der Erstere aber wird ausrufen: 
o wie schén ist diese Litanei; 0 wie herrlich 
erklingen in machtvoller @résse die reinen 
Accorde (meist im Drei- oder Vierklange erté- 
nend) : o wie ehrwiirdig und erbaulich sind die 
Choral-Melodien, die da an das Herz schlagen 
und Glaube und Glaubensfreudigkeit entziin- 
den; die oftmaligen Wiederholungen sind ein 
adaquater Ausdruck des: liturgischen Litanei- 
Charakters. Wenn nun, wie obiges Beispiel 
darthut, die Einnahme des Standpunktes die 
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Beurtheilung sehr stark beeinflusst oder wohl 
gar ihr die Richtung gibt, so ist es daher von 
grosster Wichtigkeit, dass der Kritiker auf 
dem rechten Standpunkte stehe; denn nur 
dann, wenn die Primissen richtig sind, so wird 
auch die Beweisfiithrung eine richtige sein. 
Wenden wir diesen Satz auf die Kritik iiber 
Kirchenmusik an, so ergibt sich daraus der 
Sehluss, dass nur der ein rechter und gerechter 
Kritiker sein kann, der auf dem rechten Stand- 
punkte steht; der allein richtige Standpunkt 
aber ist der Standpunkt der Kirche, welche 
nur jene Musik ihre Musik nennt, die im en- 
geren oder weiteren Sinne gregorianische Mu- 
sik ist und nach diesem ihrem Vorbilde sich 
richtend, der Kirche und ihrer Liturgie sich 
unterordnet, so dass man von ihr behaupten 
kann, in ihr wehe der Geist der Liturgie der 
Kirche und sie nimmt jenen Platz ein, der ihr 
in der Liturgie zukommt. Die Einhaltung des 
richtigen, oder, mit anderen Worten ausge- 
driickt, des kirchlichen Standpunktes sichert 
vor aller Verirrung und zieht jene Eigenschaf- 
ten nach sich, die eine stets gerechte, wahre 
und gute Kritik zur Folge haben. 

Wir miissen der Vollstandigkeit halber ei- 
nige dieser Eigenschaften noch in niaheren Be- 
tracht ziehen. — Der auf dem kirchlichen Bo- 
den stehende Kritiker wird, wie die Kirche 
selbst, immer unparteiisch und nie mit oder 
aus Leidenschaftlichkeit urtheilen. Die Kirche 
hat die musikalischen liturgischen Verordnun- 
gen gegeben und denselben den Stempel der 
Katholicitét, der Allgemeinheit aufgedriickt. 
Diese Gesetze der Kirche sind fiir Alle Norm 
und Richtschnur, welche der’ katholischen 
Kirche angehéren wollen; diese kirchenmusi- 
kalischen Gesetze gelten fiir alle. katholischen 
Kirechencompositeure, sie geften fiir alle katho- 
lisehen Kirechen-Sanger, alle katholischen Kir- 
chen-Organisten, fiir alle katholischen Kirchen- 
Dirigenten und fiir alle katholischen Kirehen- 
Instrumentalisten. Alle aufgezihlten Gattun- 
gen der im 'Dienste der Kirche stehen wollen- 
den Musici miissen sich den kirchlichen Ge- 
setzen unterordnen und wenn diese wahrhaft 
fromm, weise und demiithig sind, unterwerfen 
sie sich auch bereitwillig, ja mit Freuden den 
kirehlichen Gesetzen, weil sie erkannt haben, 
welche Weisheit ,und welche Hoheit in densel- 
ben verborgen liegt und welch’ sicheren Weg 
sie bieten und welch’ ein geeignetes Mittel sie 
enthalten, Glaube, Frémmigkeit und -Andacht 
za vermehren und den Gottesdienst in wiirdi- 
ger Weise zu verherrlichen.. Wiirden nun alle 
kirchenmusikalischen Kritiker nur von den all- 
gemein giltigen Grundsiatzen und hehren Ideen 
der katholisechen Kirche allein sich leiten las- 
sen; dann wiirden auch sie in ihren Urtheilen 
unparteiisch und leidenschaftslos sein. Sie wiir- 





den echt katholisch urtheilen ; sie wiirden Alles 
gutheissen, was die Kirche gutheisst, mag nun 
ein kirehenmusikalisches Opus von wem immer 
herstammen, und sie wiirden nur das, aber auch 
Alles das verwerfen, was mit den Ansiehten 
und Axiomen der katholischen Kirche im Wi- 
derspruche steht, mag nun der musikalische 
Verfasser so oder so heissen. 
J. B. BuRGSTALLER. 
(Schluss folgt.) 
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Zur Geschichte der Vatikanischen 
Choralausgabe. 


In der ersten Nummer der neuen Quartal- 
schrift “Church Music” liest man in einem 
Artikel des hochw. Herrn Norman Holly, Mit- 
glied der papstlichen Musikkommission, fol- 
gende Stelle: ,,Angetrieben durch die anschei- 
nende Reife der Zeit nicht weniger als durch 
den Wunsch, ein besseres Ergebnis ihrer Ar- 
beiten veréffentlichen zu kénnen, als es ihnen 
bisher méglich war, beschlossen die Ménche 
von Solesmes sich an den HI]. Vater zu wenden. 
um ihrem beabsichtigten Musiktext die offizielle 
Sanktion zu verschaffen. Der Abt von Soles- 
mes, der hochw. Paul Delatte, schon 1901 
durch das Breve Leo’s des Dreizehnten, Nos 
quidem, geehrt, hatte keine Schwierigkeit, den 
Hl}. Vater zu itberreden, in der Vatikanischen 
Druckerei eine Musterausgabe des liturgischen 
Gesanges herauszugeben und die Redaktion des 
Musiktextes den Ménchen seines Klosters an- 
zuvertrauen. Dementsprechend veréffentlichte 
der Hl. Vater am 25. April 1904 ein zweites 
Motu proprio, durch welches er die Kommis- 
sion fiir die Vatikanische Ausgabe liturgischer 
Biicher einsetzte; diese bestand fiir den musi- 
kalischen Theil aus einigen zwanzig Mitglie- 
dern und Konsultoren, mit Dom Pothier als 
Vorsitzendem; Dom Andre Mocquereau und 
einige andere Ménche von Solesmes wurden zu 
Redakteuren des Musiktextes bestimmt mit der 
Verpflichtung, ihre Arbeit der rémischen Kom- 
mission zu unterbreiten.... Der allgemeine 
Windruck war, dass die Kommission, in voll- 
kommenem Vertrauen auf die Redakteure, 
rasch iiber den ihr unterbreiteten Text urthei- 
len und das Graduale und Vesperale vor dem 
Sommer der Oeffentlichkeit iibergeben wiirde. 
Die Ueberraschung war deshalb sehr gross, als. 
am 27. Juni im Giornale di Roma (durch Pri- 
vatmittheilung) ein Brief vom 24. Juni er-. 
schien, der vom Kardinal Staatssekretéir an 
Dom Pothier gerichtet war und letzteren be- 
auftragte, selbst die heikle Aufgabe der Vor- 
bereitung der Vatikanischen Ausgabe zu. iiber- 
nehmen und seiner Arbeit die Solesmer (von 
Dom Pothier besorgte) Ausgabe von 1905 zu- 
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grunde zu legen. Diese Verfiigung des hi. 
Stuhles entriss thatsichlich die Textredaktion 
den Hinden der Solesmer Ménche. Daraufhin 
zogen sich diese Herren still zuriick, indem sie 
es ablehnten, kiinftighin unter der Leitung der 
Kommission zu arbeiten. Diese Ereignisse be- 
wirkten eine Krisis in der franzésischen Or- 
denskongregation, deren Mitglied der Abt von 
St. Wanderville (Dom Pothier) ist. Und so 
scharf war diese Krisis, dass der Abt-Prisident 
Dom Delatte es fiir gut hielt, abzudanken. 
Dieser Abdankung wurde vom Hl. Vater zwei- 
mal die Genehmigung verweigert; als sie aber 
zum dritten Male eingerecht wurde, nahm sie 
Seine Heiligkeit, wenn auch ungern, an. 
Inzwischen beschleunigte Dom Pothier seine 
Arbeit, in der Ueberzeugung, dass man die 
Subskribenten zu lange habe warten lassen; 
gegen Ende September wurden die ersten Bo- 
gen des Ordinarium Missae gedruckt und den 
abonnierten Verlegern zugeschickt.” 


Es mégen hier auch und zwar ohne Kom- 
mentar die Schlussworte des Holly’schen Ar- 
tikels einen Platz finden: »Wenige gibt es, 
welche die demiithigende Behandlung hitten 
ertragen kénnen, die ihnen (den ‘Solesmer 
Ménchen) zutheil geworden. Anderseits wis- 
sen wenige genau das Mass der Leiden, denen 
man sie unterworfen hat. Die Sache ist je- 
doch zu persénlicher Natur, um hier erértert 
zu werden, und sie selbst sind die letzten, 
welche die Offenkundigkeit derselben — wiin- 
schen. Dies nur sei bemerkt, dass ihr Rang 
als. Archaologen durch diese Wendung der Er- 
eignisse keineswegs  beeintrichtigt werden 
sollte. Es ist nur eine Frage der Zeit und der 
giimstigen Gelegenheit, wenn man sie wieder 
auffordern wird, der Kirche die herrlichen Er- 
gebnisse ihrer Arbeiten zu iibergeben, und 
diese werden durch Ausreifung nicht SchaJen 
leiden. Ein kiinftiges Geschlecht, tiefer durch- 
drungen von Kenntniss und Liebe zum. Choral, 
wird zweifelloss die ginzliche Wiederherstel- 
lung desselben viel besser schitzen als die ge- 
genwirtige Generation.” 

Dieser Darstellung fiigt ein Bericht des stets 
gut unterrichteten rémischen Korrespondenten 
des (katholischen Londoner) “Tablet” vom 2. 
Dez. 1905 folgende nicht uninteressante Ergin- 
gung und Bestatigung bei: ,,Das Erscheinen 
der ersten Lieferung der Vatikanischen Cho- 
ralausgabe veranlasste bedeutende Erérterun- 
gen in Rom. Das war zu erwarten nach dem 
Juni-Brief des Kardinal Merry del Val in wel- 
chem der Hl. Vater den Zwistigkeiten unter 
den Mitgliedern der pipstlichen Kommission 
ein Ende machte, indem er praktisch dem 
hochw. Dom Pothier volle Gewalt gab. Der 
ehrwiirdige Benediktiner scheint seine Voll- 
machten mit Missigung beniitzt zu haben, aber 


es gelang ihm nicht, ein Schisma unter seinen 
Kommissions-Kollegen zu verhiiten. Die Mehr- 
heit der im letzten Jahre in Rom versammelten 
Mitglieder begiinstigte deutlich die Wiederher- 
stellung des Chorals einfachhin nach der Les- 
art der besten und diltesten Handschriften ; sie 
behaupteten, dass wenn es auch nicht unmdg- 
lich sei, letztere zu verbessern, der Versuch es 
zu thun doch voll Gefahren sei und geeignet 
einige der bedauernswerthen Ereignisse zu er- 
zeugen, welche die gegenwirtige Reform néthig 
machten. Dom Pothier und seine Freunde 
dachten anders. Sie glaubten, dass eine rein 
archiologische Wiederherstellung des Chorals 
unnéthig und unrithlich sei; sie sind der An- 
sicht, dass gewisse Theile des Chorals zu ihrem 
Vortheil und ohne Gefahr geaindert werden 
kénnen. Und Dom Pothier, diesem Dafiirhal- 
ten gemiiss handelnd und seinem Kunstsinn. 
freien Spielraum gebend, hat in dem soeben 
veréffentlichten Kyriale nicht nur einige der 
alten Melodien iibergearbeitet, sondern auch in 
die Musik zu den Messen Stellen aus anderen 
Choraltheilen heritbergenommen, ja er hat 
selbst Stellen eigener Komposition beigefiigt. 
In der That hat Dom Pothier gewissermassen 
die Rolle eines Gregor des Grossen tibernom- 
men, welcher den Choral seiner Zeit nicht nur 
wiederherstellte, sondern denselben mit Zusiét- 
zen versah. Und doch, nach der Ansicht jenes 
andern gelehrten Benediktiners, Dom Lorenzo 
Janssens, hat Dom Pothier in manchen Fallen: 
wieder eine iibermassige Verehrung fir die 
,archiologische Schule” gezeigt, indem er im 
Vatikanischen Kyriale mehr als eine Stelle der 
Ausgabe von 1895 ummodelte in einer Weise, 
welche ihre geschichtliche Genauigkeit auf 
Kosten ihrer Schénheit erhéhte. Wenn dem so 
ist, und Dom Lorenzo Janssens muss es’ wissen, 
so erscheint dies als kein sehr logisches Ver- 
fahren. Im Ganzen ist es schade, dass die 
Kommission beschloss, mit der Verdéffentlich- 
ung des Kyriale den Anfang zu machen, weil 
fiir diesen Theil des Chorals das Studium der 
Kodizes noch in einem sehr unentwickelten Zu- 
stande ist; viele Kompositionen fehlen ganz, 
und es bot sich desshalb grésserer Spielraum 
zur Hinfiihrung neuer Melodien dar. Hitte 
die Kommission Janssens’ Vorschlag angenom- 
men, der anrieth, mit dem Advent-Proprium 
anzufangen, so wire méglicherweise der Zwist 
verschoben oder vermieden worden. -Was die 
Vollendung der Vatikanischen Ausgabe betrifft, 
so ist beschlossen worden, die Ausgabe von 
1895 zur Grundlage zu nehmen. An alle Kom- 
missionsmitglieder wurde eine besondere ‘Ein- 
ladung gerichtet, ihre Bemerkungen dem- 
hoechw. Dom Pothier zu senden, um ihn in sei< 
nem schwierigen Unternehmen zu erleuchten 
und ihm zu helfen. Leider herrsclit unter eini- 
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gen von ihnen die Neigung, den Vorsitzenden 
der Kommission nachsichtslos im Stiche zu 
lassen.” 

Zur Geschichte der Vatikana gehért auch die 
Anerkennung der Autoritait dieser Ausgabe 
bezw. der Verpflichtung ihrer Verwendung. 
Hier gehen gegenwiartig die Ansichten noch 
auseinander. So ist Rev. Leo Manzetti der 
Ansicht, dass wer die bisherigen Solesmer Aus- 
gaben im Gebrauche habe, aus denselben auch 
nach Erscheinen der vatikanischen -Editio 
typica beim Gottesdienste weiterhin singen 
diirfe. Er stiitzt sich auf das Dekret vom 25. 
April 1904, mit welchem Seine Heiligkeit die 
vatikanische Kommission einsetzte und in wel- 
ehem gesagt wird, dass in Zukunft nur solche 
Choralbiicher gutgeheissen wiirden, welche ent- 
weder der Editio typica vollstindig gleichfér- 
mig oder wenigstens in soweit gleichformig 
sind, als die abweichenden Stellen mit anderen 
guten Choralkodizes iibereinstimmen. Die 
Solesmer Ausgabe gehére zu dieser letzteren 
Klasse, also kénne sie weiter gebraucht werden, 
namentlich da sie vom hl. Stuhle schon em- 
pfohlen worden sei. Andere meinen dagegen, 
dass die Editio typica jede friihere Lesart, so- 
wohl die Mediziéer als die Solesmer ersetzen 
miisse nach dem spiteren Dekret der Ritenkon- 
gregation vom 14. August 1905, das dem Vati- 
kanischen Kyriale beigedruckt ist, und wel- 
chem ich folgende Stellen, entnehme, indem ich 
hier die einschlagenden Ausdriicke unterstrei- 
the: ,,Endlich erklirt die Kongregation der hl. 
Riten im Auftrage Seiner Heiligkeit, es sei 
dessen lebhafter Wunsch, dass die Bischéfe 
aller Orten dafiir sorgen, dass alle bisher edier- 
ten Biicher des liturgischen Gesanges, auch 
wenn sie durch irgend ein papstliches Privileg 
geschiitzt oder durch irgend eine Approbation 
empfohlen sind, allmahlich ohne Aufsehen, je- 
doch moglichst bald .... beseitigt werden, so 
dass nur jene liturgischen Biicher im gregoria- 
nischen Gesang beniitzt werden, welche nach 
den oben bemerkten Normen hergestellt sind 
und mit dieser typischen Ausgabe vollstaindig 
iibereinstimmen.” 


Kine mit der Manzetti’schen Meinung eini- 
germassen zutreffende, nur noch andere als die 
Solesmer Lesart einschliessende, obwohl tem- 
porire Ansicht, die zudem einen miindlichen 
Ausspruch des H1. Vaters anfiihrt, bringt der 
Generalprases des allgemeinen Cacilienvereins, 
Dr. Haberl, in seiner Musica sacra vom 1. Nov. 
1905: ,,So lange nicht von Seiten der hochw. 
Didzesabischéfe Weisungen, Befehle oder 
Wiinsche ausdriicklich kundgegeben werden, 
behalte man die bisherigen Entlassungsformeln 
(Ite Missa est) des rémischen Missale bei; 
ebenso nach dem ausdriicklichen miindlichen 
Wunsche Sr. Heiligkeit die Choralgesinge, 


welche bisher in den einzelnen Didzesen beim 
hl. Opfer oder bei der Vesper wu. s. w. dblich 
sind.” 

Obige Zusammenstellung, deren theilweise 
Widerspriiche harmonisch auszugleichen ich 
nicht fiir meine Aufgabe halte, enthalt beziig- 
lich der Geschichte der Vatikanischen Choral- 
ausgabe das Wichtigste und Interessanteste, 
das in letzter Zeit zu meiner Kenntniss gekom- 
men ist. 

Lupwie Bonvin, 8S. J. 


ms 
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St. Francis, Wis. 

Anlisslich der Patrociniumsfeier im Lehrerseminar 
wurde von dem Chore unter Prof. Otto Singenberger’s 
Leitung gesungen: Introitus, Graduale, Offertorium 
und Communio — gregor. Choral; Kyrie, Gloria, 
Sanctus, Benedictusund Agnus Dei — aus J. Schild- 
knecht’s Missa in honorem 8S. Josephi;. Credo III — 
gregor.Choral: zum hi. Segen: O esca viato- 
rom — fir Knabenstimmen Tenor und Bass und 
Orgel, von Otto Singenberyer; Tantum ergo — fur Kna- 
benstimmen, Tenor und Bass, von J. Singenberger; 
Ps, Laudate Dominum im VIII. Tone, Choral. 


JonnesurG, Wis., Feb. 5. 1906, 
WERTHER Herr Proressor! 


Hiermit sende ich Ihnen einen kurzen Bericht iber 
unsern Kirchenchor, und das von demselben neu Ge- 
lernte in der Zeit meines Hierseins. Der Chor besteht 
ausachtzehn Mannerstimmen, und Proben werden ge- 
halten jede Woche einmal. Nur echte Kirchenmusik 
wird aufge‘iihrt; doch werden die Wechselgesinge 
soweit noch nicht gesungen, aber sobald die neue Aus- 

be erscheint, wird auch der Choral eingefiihrt wer- 

en. Folgendes wurde geiibt: Asperges me, J. B- Mo- 
litor; Vidi aquam, J. Singenberger. Messen: Missa 
in hon. 8. Francis Xavier Fr Witt; Messe zu Ehren 
der hl Monica. Aug Wiltberger; Messe zu Ehren der 
hl Familie,J Singenberger; Missa Exultet, 2stimmi 
Fr. Witt. Offertorien: Jubilate Deo, Aiblinger; Lauds 
Jerusalem. Stehle;Tulerunt Jesum. P Piel; Imprope- 
rium, Fr Witt; Verschiedene Offertorien fir das Jahr 
hindurch aus Molitor’s Cantus Sacri. Segensgesinge: 
Panis Angelicus, Aug. Wiltberger; Jesu Dulcis memo- 
ria, O Zeller; Tantum ergo, Fr. Witt; Tantuz: ergo, 
Ett; Laudate Dominum, J. Singenberger Mutter 
Gottes-Gesinge: Regina coeli, Fr. Witt; Marianische 
Antiphonen, Choral. Mehrere Mutter Gottes-Lieder 
aus Haberl’s Liederrosenkranz; St. Joseph’s Lied, 
Fr. Witt. Niachstens werden wir die St Gregorius- 
Messe von J. Singenberger lernen 
Thr dankbarer Schiiler, 
A. J, THetss. 
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Verschiedenes. 


— Die hochwiirdigsten Herren Bischiéfe der 
Kirchenprovinz Milwaukee haben in ihrer am 29, 
Januar abgehaltenen Conferenz neben anderen 
Bestimmungen iiber Kirchenmusik auch den 
“Guide to Catholic Church Music” (von J. Singen- 
berger) als offiziellen Katalog der Kirchenmusik 
fir die Proving erklirt. Die von den hochwiir- 
digsten Oberhirten festgesetzten Regeln werden 
wir den Lesern in der njchsten Nummer mit- 
theilen, 
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Der hoehw. Herr Dr. Fr. X. Haberl, Direk- 
tor der Regensburger Kirchenmusikschule und 
‘Generalprises des allgemeinen Cacilienvereins 
fiir Deutschland, Oesterreich und die Schweiz, 
wurde vom Prinzregenten Luitpold von Baiern 
zum kéniglichen geistlichen Rath ernannt. 
Gratulamur! — 


In der deutschen Nationalstiftung 
der Anima fand den 22. November 1905 eine 
eigenartige Zeremonie statt, welche mit der 
kirchenmusikalischen Reform in Italien im 
engsten Zusammenhange steht. Der jetzige 
Prior von Montecassino, P. Amelli, damals 
noch Weltpriester der Erzdiézese Mailand, 
hatte am 4. September 1880 im Verein mit an- 
deren Musikfreunden den ersten italienischen 
Cacilienverein gegriindet, zu dessen Anhangern 
auch der damalige Domherr von Treviso, Jo- 
seph Sarto (heute Pius X.) gehérte. Der Ver- 
ein zahlte damals mehr als 500 begeisterte Mit- 
glieder. Infolge der bekannten, einer Reform 
der Kirchenmusik feindlichen Strémung und 
wegen verschiedener Intriguen wurde der Ver- 
ein — dessen Protektor der damalige Kar- 
dinal und Ritenpraéfekt Bartolini war — den 
22. November 1885 aufgelést. Die Vereins- 
fahne mit dem Bilde der hl. Patronin wurde 
dem hechw. P. Miille> der Schola Gregoriana 
in der Anima iibergeben, welcher dieselbe treu 
aufbewahrt hat. Am 22. November nun wurde 
dies eciicilianische Symbol, welches volle 20 
Jahre zusammengefaltet geruht hatte, zum 
ersten Male wieder entfaltet und dem neu ge- 
griindeten italienischen Cacilienverein zuriick- 
gegeben. Uber diesen symbolisch-bedeutungs- 
vollen Akt wurde ein Protokoll aufgenommen, 
welches von den Hauptbeteiligten sowie vom 
Prisidenten der piapstlichen Choralkommission 
Dom Pothier, den P. P. Gaisser und Janssen, 
sowie anderen kirchenmusikalischen Zelebriti- 
ten unterzeichnet wurde. Zum Generalprisi- 
denten des neuen Cicilienvereins wurde vom 
heiligen Vater selbst P. Amelli ernannt, wel- 
cher — nebenbei gesagt — unmittelbar nach 
der Auflésung des ersten Vereins bei den Bene- 
diktinern in Montecassino eingetreten war. Der 
Ausbau des neuen Vereins, welcher ganz und 
gar nach dem Vorbilde seiner beriihmten 4l- 
teren deutschen Schwester vorgenommen wird, 
geht gut von statten und man hofft, die erste 
allgemeine Versammlung im September 1906 
abhalten zu kénnen. 

Der Direktor der Schola Gregonriana, Mgr. 
Miiller, konnte am Feste der hi. Ciacilia ein 
eigenartiges Jubilaum feiern, Es war am 22. 
November 1905 das 25. Mal, dass er den Ge- 
sang bei der liturgischen Funktion in den 
Katakomben des hl. Calixtus ausfiihrte. 


Rom. 


Neue Publikationen, 


Litanei zum hist. Herzen Jesu (lateinisch). — 
Fiir fiinf gleiche Stimmen mit Orgelbe- 
gleitung, componirt und herausgegeben 
von Joseph Stollewerk, Queuleu-Metz, Ti- 
volistrasse 171, Germany. 

»Fiir vorliegende Litanei wurde, um mehr- 
fach geiusserten Wiinschen entgegenzukom- 
men, auf Hinfachheit und Leichtigkeit, sowie 
auch auf miassigen Stimmenumfang Riick- 
sicht gesommen. Bei schwachen Chéren kann 
der zweistimmige Satz auch einstimmig vorge- 
tragen werden. Wird die Litanei von Manner- 
stimmen gesungen, so ist die Intonation um 
einen halben oder ganzen Ton héher zu em- 
pfehlen.” Die Monotonie des Litaneigesanges 
ist in diesem Werke in gliicklichster Weise ver- 
mieden durch schéne, abwechslungsreiche An- 
rufungs- und Antwortsitze, wie auch durch 
eine ergiinzende, kiinstlerische Orgelbegleitung. 
Schwierigkeiten bietet diese Composition auch 
fiir einen schwachen Gesangchor wenig; sie ist 
sehr dankbar und wird bei einigermassen gu- 
tem Vortrage gern gesungen und gehort wer- 
den. Trotz des billigen Preises (1.50 Mark) 


ist die Ausstattung eine wirklich vornehme. 


Lauretanische Litanei (lateinisch) fiir acht ge- 
mischte Stimmen (zweichérig), componirt 
und herausgegeben von Joseph Stolle- 
werk; Opus 4. Partitur 1.50 Mark, jede 
Stimme 25 Pfennig. Queuleu-Metz, Ti- 
volistrasse 171, Germany. 


Auch diese Litanei ist allen kirchlichen Ge- 
sangchoéren bestens zu empfehlen. Die Schwie- 
rigkeiten fiir die einzelnen Singstimmen sind 
gering; der zweichérige Satz kénnte dagegen 
bei manchen Chordirigenten etwas Bedenken 
erregen. Doch da méchte ich letztere darauf 
aufmerksam machen, dass solche Compositio- 
nen, wenn sie dem Auffassungsvermégen, dem 
Gefiih) und dem Ohr der Durchschnitts-Kir- 
chensinger entsprechend und angenehm com- 
ponirt sind, sich gerade dazu eignen, die Mit- 
glieder eines Chores zur Unabhingigkeit von 
einander und zur breiten, schénen Stimment- 
faltung zu gewdhnen. Aus piadagogischen 
Riicksichten sollte man also derartige Werke 
nicht unbeachtet lassen. Melodisch lieblich,; 
harmonisch reich und voller Abwechslung, wie 
vorliegendeLitanei ist, wird sie hoffentlich vie- 
len Chéren ein standiges Repertoirstiick wer- 
den. H. Tappert. 
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Notes on Plain Chant. Education in Chureh 
Music (continued). The formation of boys’ 
voices. The Recitation Tone. A beautiful 
Requiem Mass, Miscellany. | 








